NOMBRES PARA EL «CEREBRO» EN LAS LENGUAS
INDOEUROPEAS

I. INTRODUCCION

i.{. En un trabajo anterior! y a propdsito de unas propuestas
metodolégicas para un Diccionario Etimoldgico del Indoeuropeo,
destacaba la exigencia de rigor que debe presidir el estudio del
vocabulario indoeuropeo, en el que no podemos contentarnos ya
con meras agrupaciones de palabras emparentadas, de sentidos mds
o menos préximos. En el actual nivel de nuestros estudios, es fun-
damental, tras un esfuerzo por precisar cudles son los sentidos ori-
ginarios y cudles los derivados, examinar los datos con-un criterio
filolégico y sistematico, lo que se traduce en prestar la debida aten-
cién a tres aspectos béasicos: primero, la relacién sistematica de cada
término con los demnés de su mismo campo seméntico y en el marco
de las redistribuciones de los sistemas léxicos en las diferentes len-
guas; segundo, la extensién espacial que cada palabra alcanza dentro
del 4mbito indoeuropeo, v tercero, el nivel de antigiiedad relativa de
cada término dentro de la historia del indoeuropeo.

1.2. Si bien ya reconocia entonces que un proyecto del calibre
de un nuevo Diccionario del Indoeuropeo era mds un summunn desi-
deratum que una tarea facilmente emprendible, a no ser contando
con medios muy crecidos, hoy por hoy impensables, estaba y sigo

1 A. Bernabé, «Investigaciones sobre el Iéxico indoeuropeo», RSEL 9, 1979,
pags. 377-394, :
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estando convencido de que el método entonces propuesto es valido
asimismo para estudiar campos concretos del léxico indoeuropeo.
Y como la tinica forma de comprobar la eficacia de un métedo es
aplicarlo a los hechos, he iniciado una serie de trabajos que estudian
el origen de las diferentes designaciones en las lenguas indoeuropeas
de las partes del cuerpo, campo éste mas propicio para la investiga-
cién, por tratarse a priori de contenidos concretos, con menos varia-
bilidad esperable que en otros campos mds abstractos 2

1.3. Partiendo de estas propuestas, trataré de esbozar aqui una
historia somera de las designaciones del cerebro en las lenguas indo-
europeas; una historia particularmente curiosa, porque todo parece
indicar que en el fondo indoeuropec mds antiguo que podemos re-
construir no existia una designacion especifica para este érgano.

TI. CARACTER SECUNDARIO DE «CEREBRG» EN IDE.

2.1. Bl cardcter secundario de las designaciones del cerebro den-
tro de las lenguas indoeuropeas es algo que puede afirmarse por
varios hechos evidentes: primero, porque en ningin caso podemos
reconstruir una palabra completa para el cerebro remitible al indo-
europeo, sino que nos tenemos que contentar con reconstruir sdlo
raices, v a menudo, con gran variedad de alargamientos. En segundo
lugar, ni siquiera estas raices conocen una gran extension en el 4m-
bito indoeuropeo, es decir, sus derivados se hallan representados
solo en dos o tres grupos dialectales sin que se encuentren ni siquiera
huellas de su presencia anterior en los otros. En tercer lugar, hay,
como veremos, creaciones en las diversas lenguas que son paralelas,
pero independientes entre sf. En cuarto lugar, las palabras que los
diferentes dialectos derivados presentan para designar el cerebro
son, cada una de ellas, emparentables con otras de sentido diferente
v que tiene todo el aspecto de ser el originario.

2.2. Todo ello apunta, pues, inequivocamente, a una aparicién
relativamente reciente de las designaciones del cerebro dentro del

2 Otra muesira de esta clase de irabajos es «Designaciones de la cabeza en
las lenguas indoeuropeas», en Homenaje a F. R. Adrados, en prensa.
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ambito indoe"uropeo. Y elio no nos extrafia demasiado si tenemos en
‘cuenta que en una mentalidad primitiva como la que ldgicamente
hemos de atribuirles a los indoeuropeos, se ignora la importancia
del cerebro como. érgano y sus relaciones con el pensamiento y los
sentides. En los niveles mas antiguos a los que podemos acceder
en las diferentes lenguas vemos que cuando se menciona el cerebro,
se hace solo como mero lugar del cuerpo, como una masa situada
en el interior de Iz cabeza, sin funcidn conocida. Veamos algunos
datos mds concretos.

2.3. En indio antiguo, en el Rig Veda, aparece el cerebro men-
cionado una sola vez? en una enumeracién junto a los ojos, nariz,
oidos, barbilla vy lengua a los que prelendidamente se libera de la
consuncién. Dentro del griego, en Homero sélo se usa la palabra
para el cerebro cuando se designa la masa en la que penetra um
arma, que se desparrama por una herida ablierta o se agita por un
golpe, en las vividas e incluso a veces truculentas descripciones de
heridas que abundan especialmente en la Iffada* Hay que esperar
a Hipécrates 3 para hallar la primera formulacién del cerebro como
sede del pensamiento o Ia sensibilidad. En cuanto al latin, en autores
arcaicos como Plauto, el cerebro aparece igualmente como una masa
que se sacude por una pedrada (o a veces, metaféricamente, por
palabras que son como piedras)® y sélo posteriormente, y por influjo
de los autores griegos, se habla va del cerebro en relacién con las
funciones que Hipdcrates le atribufa. Cosas parecidas cabe decir de
los usos de braegen en inglés antiguo v de énchinn en irlandés, que
jamds aparece en los textos antiguos con el sentido de ‘mente’ o
‘inteligencia’ 7. : :

3 Rig Veda VIIT 163 Aufrecht.

4 Cf. Ifiada TIY 300 &3¢ o¢’ &yxégohog yopddie péol, XTI 9798, XIT 185-
186, XX 399400 Zyxéporog 5% Evdov &mag memddoxkto, XVII 297 Zyxépahos. ..
dvedpopsy 36 dtedfe, of. XVI 347, VIIT 85, asf como fos usoes totalmente
similares en la Odisea TX 290, 458, XTIT 395.

5 Hipdcrates, Morb, Sacr. 14 ss. Grensemann.

6 Plauto, Capt. 601 crucior, lapidem non habere me, ut illi mastigiae cerebrum
excutiam; Poen. 487 eum necabam ilico per cerebrum pinna sua sibi quasi fur-
turem, etc. Metaféricamente, por ejemplo, en Plaunto, Aul. 151 guia mihi miserum
excutiunt tua dicta, sovor, lapides loqueris.

7 Cf. M. Joynt y E. Knott, s. v. tnchim, en el Dictionary of the Royal Irish
decadenty, fasc. 3, Dublin, 1950.
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24. Resulta por tanto inutil tratar de buscar cualquier relacién
semantica entre las designaciones del cerebro en las lenguas indo-
eurgpeas 'y el lenguaje del pensamiento o de las sensaciones, es
decir, algo parecido a lo que ocurre, por ejemplo, en espafiol seso
0 sesos, derivados de semsus, que ya en latin valia por ‘sentido’ o
‘inteligencia’ y que en espaiiol significaba primero, hacia 1140, ‘pru-
dencia o discrecién’ y luego, hacia 1495, ‘cerebro 0 masa encefalica’®.

2.5. Con todo, pese a que el andlisis de las diferentes designa-
ciones del cerebro en las lenguas indoeuropeas indica que se trata
de innovacicnes dialectales independientes entre si, los procedimien-
tos de creacién de estas innovaciones se reducen practicamente a
tres: el primero de ellos se produce en un intenio de designar el
cerebro por la materia que lo constituye y consiste en la utilizacién
de la misma palabra que se usa para designar la meduia o de un
derivado de la misma. Los otros dos resultan de no considerar el
cerebro como otra cosa que un algo inmominado que se halla en la
cabeza, por lo que se le Hama, bien con un derivade de la palabra
para la cabeza, bien por un compuesto analitico hipostasiado, for-
mado en su origen por la preposicién «en» y la palabra «cabeza»,

ITI1. DErivADOS DEL NOMBRE DE LA «MEDULA»

3.1, Dentro del primer grupo, es decir, el de las lenguas que
designan al cerebro con la palabra que se utilizaba para la medula
o un derivado de la misma, hay que resefiar la curiosa situacidn
del griego. Bl griego posee un término especifico para el cerebro,
éykévohog, al que me referiré mdas tarde, tan antiguo, al menos,
como Homero. Pese a ello, Séfocles? usa para designar este organo
Aevkdg puehdg ‘medula blanca’. Sifuera é€ste el Uinico caso de utili-
Zacion de la palabra para la medula en la mencidn del cerebro, podia
no ser otra cosa que un uso poético ¥, pero el fendmeno alcanza

8 Véase s. v. en J. Corominas, Breve Diccionario Etimoldgico de la Lengua
Castellang, Madrid, 2.2 ed., 1967. :

¢ Sofocles, T'r. 781.

1 Cf. a este respecto en Ath. 65f la discusién sobre estas palabras de Séfo-
cles. Frenie a la opinién de Apolodoro de Atenas, que afirma gue ninguno de
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mayor extension. Platén declara expresamente que el ¢cerebro es una
parte de la medula ' y, pese a que Aristoteles dedica un largo pasaje
a rebatir esta idea 2, todavia un médico del 1 4, C,, Rufe de Efeso
nos enumera las diferentes clases de medula, considerando como tal
tanto la espinal como la del craneo, es decir, el cerebro 3. Por todo
ello no es extrafic que aun en griego moderno se haya conservado
poeAd o en plu. t& poor&, es decir, la palabra que originariamente
denotaba la medula, como designacion del cerebro. Y sin irse muy
lejos, en el propic espafiol, contamos con un paralelo semdntico
claro: el uso de meollo, derivado de latin meduila, como «cerebror
en el lenguaje coloquial.

3.2, Es sin duda una creencia popular, la de que el cerebro y la
medula son una misma cosa, lo que propicia la designacién del uno
por 1a otra. Y asi, dejando aparie el griego, hallamos para ‘cerebro’
v ‘medula’ en indoiranio, germénico y baltoeslave derivados de una
raiz cuya etimologfa exacta se discute, pero que parece en todo caso
un radical *mos- con diversos sufijos guturales (predominantemente
con sonora aspirada), si bien los intentos de penetrar mads allé en la
precisién etimoldgica no han dado resultados alentadores. Tal wvez
una investigacién seria sobre los recursos expresivos del indoeuro-
peo, invocados con harta frecuencia, pero nunca estudiados con
seriedad, pudiera arrojar alguna luz sobre el problema. Dejando a
un lado el aspecto formal, que no es el que nos interesa aqui, vemos
que solo en avéstico mazga se utiliza un mismo términc derivado
de este tema para «medular y «cerebro», siendo lo normal que se
haya producido una especializacién. En efecto, con el significado de
‘medula’ tenemos ai. majjdn, aesl. mozdanii, aprus. musgeno, aaa.
mar{a)g, mar(a)k, anord. mergr, a. saj. mearg ¥, v con el significado

los antiguos usaba Zyképohog, se citan los testimonios de Filocles, fr. 5 Snell
v Aristéfanes, Ra. 134, interpretandose la venuncia de Sdfocles a usar 2ykéoohog
como mera forma de expresién poética.

11 Platén, I'i. Tc: imovépooey 1ol pushol tadtny Thy polpav Zykédaiov.

12 Aristételes, PA 6528 25 ss.

13 Rufo, Onom. 164 Daremberg-Ruelle.

14 Originalmente se relacionaba también con esta serie toc. A miséuni, pero
rechaza esta etimologia Van Windekens, Le Tokharien confronré avec les aitres
langues indo-européennes, 1, Lovaina, 1976, pag. 293 s.



304 ALBERTO BERNABE

‘cerebro’ ai. mastiska-, aesl. mozgi lit. smdgenés, let. smadenes,
asuec. miwergher.

3.3. Porzig® observé que esta palabra para designar la medula
s¢ da en una parte restringida de los pueblos indoeuropeos y cree
que procede del ambito indoiranio, opinién criticada por De Vries 6,
quien piensa la posibilidad inversa. Proceda de una u ofra lengua,
el hecho es que ¢l d4mbito de extensién de este término, incluso desig-
nando solamente la medula se reduce al germanico, baltoslavo e
indoiranio. En otros dmbitos del indoeuropeo se han creado inde-
pendientemente otras designaciones de la medula. En griego, la ya
citada prelég, de etimologia oscura, pero habitualmente relacionada
con poudv ‘musculo’ y explicada como una designacién oripinaria de
la parte blanda del cuerpo, en general, frente a la dura, es decir, los
huesos 1. En otro grupo de lenguas aparece un derivado del término
que originariamente significaba ‘grasa, sebo’. Se trata de ant. irl. smir,
smiur, galés mer, bret. mel (de mer, por influjo del francés moelle),
y probablemente lat. *merulla, Iuego rehecho en medulia por etimo-
logia popular con medius, ‘la parte central de’ 8. La palabra es cono-
cida en las lenguas germdnicas, ags. smeoru ‘grasa, sebo’, anord.
swiior, ama. smerg, etc., pero en germénico no se ha desarrollado
esta innovacién de utilizar la palabra para ¢l «sebo» como designacién
de la ‘medula’, porque ha triunfado la otra, Ia va estudiada antes.
Todo ello indica que incluso el término indoeuropeo para la ‘medula’
es relativamente reciente, lo que hace que tengamos que situar en
fecha ain mas reciente el transito semdntico a Ia designacién del
cerebro por medio de esta palabra. Obsérvese que dentro de las
lenguas germdnicas se produce sélo en antiguo sueco.

5 W. Porzg, Die Gliederung des indogermanischen Sprachigebiets, Heidelberg,
1954, pag. 211.

16 J. de Vries, Altnordisches Etymologisches Worterbuch, Teiden, 1962, pagi-
na 383, s. u. mergr.

17 H. Prisk, Gricchisches Etymologisches Worterbuch, 11, Heidelberg, 1970,
8. V. puehdg, siguiendo a Specht.

18 A, Ernout vy A, Meillet, Dictionnaire Etymologique de la Langue Latine,
Paris, 4 ed., 1967, s. u. medulia.
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IV. DERIVADOS DEL NOMBRE DE LA 'CABEZA’'

4.1. El segundo grupo de hechos gue aqui catalogaba es la utili-
zacién de un derivado de la palabra para la cabeza. Y en efecto
encontramos en las lenguas germanicas y en latin varios términos
derivados de una raiz abundantemente representada en las lenguas
indoeuropeas para designar ia cabeza, *kerH¥x El latin tiene cere-
brum, derivado en -ro- de esta raiz que, curiosamente, ha perdido
esta lengua para designar a la propia cabeza, sustituida por la inno-
vacién caput. No obstante, otros derivados como cernuus, ‘de cabeza’,
ceruix ‘muca’ aseguran que el latin tuvo en fecha antigua que conocer
una forima de esta raiz para designar la cabeza. De otro lado, el aaa.
y el anord. presentan dos derivados en *vo- de esta raiz para deno-
minar el cerebro: aaa. hirmi, anord. hjarni, de *ker(H)suiyom, cf,
anord. kjarsi, especializado como ‘coronilla’, dado que para ‘cabeza’
esta lengua se ve alcanzada también por la innovacién del uso de un
derivado de *kH¥,. Tanto el derivado en *ro- del latin, como los
derivados en *-yo- del aaa. y anord. indican que la designacién origi
naria en estas lenguas del cerebro fue simplemente llamarle «lo de
la cabezan».

4.2. Por su parte otras lenguas del grupo germéanico utilizan para
el cerebro una formacién diferente: se trata de a. saj. braegen, bajo
al. med. bragen, afris., brein, etc. Se trata de formas que habitual-
mente se relacionan con gr. fpéypx, Ppeyuds, también Bpéypa,
Boeypog ‘parte superior de la cabeza’, en los nifios ‘fontanela’, si bien
se detiene agui el repertorio de formas relacionadas. Los autores
griegos, como Hipdcrates # y Aristételes 2, relacionaban este término
con el verbo Bpéym ‘mojar, humedecer’, palabra que, a su vez, estd
en relacién con letén mergudt, rus. morositi, ‘lloviznar'2. La razdn
que nos dan estos autores es que la fontanela es Ia parte del crineo
que tarda mds en consolidarse. Los etimélogos modernos, muy

19 Para el detalle de esta cuestidn cf. mi trabajo, va citado, «Designacio-
nes...», § 3.

I Hipdcrates, VC 2.

2l Avist. GA T4ds 24,

2 Cf. J. Pokorny, Indogermanisches Etymologisches Wérterbuch, Berna, 1959,
pag. 738, s. u. meregh-.
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escépticos —en general, con razén— frente a las fantasiosas especu-
Iaciones de los griegos en materia etimoldgica, consideran ésta una
etimologia popular, pese a que las formaciones griegas en -po corres-
ponden habitualmente con formas verbales y, si megamos la relacion,
110 aparece ningin verbo emparentado con esta forma en griego ni
fuera del griego. Quizd pueda apoyar esta etimologia, o en todo caso
contribuir a aclarar la evolucién de sentido que hay entre el término
germanico «cerebro» y el griego «fontanela o parte superior de la
cabeza» el paralelo del espafiol mollera, con dos acepciones segiin el
DRAE, una, ‘parte mds alta del casco de la cabeza’ (es decir, gr.
Bpéxw) ¥ otra figurada, ‘caletre, seso’, es decir, anglosaj. braegen).
Y no deja de resultar curicso que esta palabra wmollera derive del
latin mollis ‘blande’, precisamente por la misma historia de la fon-
tanela, de acuerdo con Corominas 2,

4.3, Cabe afiadir, por tltimo, a esta lista un enigmatico término
de origen desconocido, transmitido por el lexicégrafo griego Hesi-
quio. Me refiero a yopaié&, glosado en su acusativo yopahdy como
éyképahov R kedporfv, es decir ‘cerebro o cabeza’ y considerado
por Kretschmer macedonio, por Hoffmann como quiza ilirio, tracio
o frigio. En todo caso yofoi& es sin duda una palabra no griega,
pero si indoeuropea, en indudable relacién con Kedahy, €8 decir, con
oiro de los nombres indoeuropeos para designar la cabeza 2.

V. COMPUESTOS DE «EN» Y «CABEZA»

3.1. El ultimo grupo de hechos que aqui estudio es la creacion
para designar el cerebro de una hipdstasis de la palabra cabeza con
la preposicién ‘en’, formando originariamente un adjetivo ‘en Ia
cabeza’ y luego sustantivado al usarse el adjetivo solo. Es el proceder
por el que el griego ha creado Zyké¢ohog sobre xsoahy) ‘cabeza’,
quizd originariamente un adjetivo usado con pveAée para especifi-
carla como ‘medula de la cabeza’ v luego sustantivado al usarse el
adjetivo solo®. Junto a Zyxéoarog el griego conoce otras formacio-

2 0b, cif., s. u. muelle 1.

2 Cf. «Designaciones...», § 4.

% Asf se postula en H. G. Liddell y R. Scott, A Greek-English Lexicon, 9.5 ed.,
reimp. 1968, s. u. 2yré¢ohoc. Es curiose que ni Chantraine ni Frisk en sus
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nes paralelas. Asi &xopog citada por el Etymologicum Magnum como
‘cerebro o cabeza’, y procedente del grado cero de la preposicién en
-y la vieja palabra para designar la cabeza, wdpa, derivada de la rafz
ya aludida *kerHY,. Formaciones paralelas son lykpog asi como la
forma erudita Eyxapog recreada posteriormente, en manos de auto-
res tardios como Licofrén %,

5.2, Fuera del griego tenemos en irlandés inchinnm, galés ymen-
nydd y bretén empenn un compuesto de la palabra céltica para la
cabeza (airl. cenn, etc., de etimologia nada clara)%.

VI, CONCLUSIONES

6.1. Como resumen de todos estos datos podemos trazar aproxi-
mativamente lo que fue la historia de las designaciones para el cere-
bro en las lenguas indoeuropeas, en relacion con los términos em-
parentados ‘cabeza’ y ‘'medula’.

6.2. En un primer momento, suponemos una toial falta de desig-
nacién para el cerebro. Es éste el estadio en el que, que sepamos,
aun siguen el hetita y el tocario. La necesidad de aludir a este drga-
no, considerado siempre, no lo olvidemos, como un merc contenido
del créneo, desarrolla una serie de designaciones derivadas de las
palabras para ‘cabeza’, bien por medio de derivados, bien por medio
de la hipdstasis de un grupo preposicional. Que ello se produce en
fecha relativamente reciente se ve por los diversos origenes de estas
creaciones: de la raiz *kerH¥, ‘cabeza’, de *ghebhel- ‘id.” o de *mregh-
‘mollera, fontanela’. Es curioso que, en cambio, *kH¥;p- no produce
tales derivados.

6.3. De otra parte, y también en fecha comparativamente recien-
te, comienzan a crearse en diferentes grupos dialectales diversas
denominaciones de la medula: en indoiranio, baltceslavo v germi-
nico, sobre la raiz *mosgh-, en lat. y celta, sobre *(s)mer- en griego,
sobre *mus-, etc. Posteriormente, pero sdlo en algunas lenguas de

diccionarios etimolégicos mencionen 51qu1era éyKE(}}ot?\og ni como lema ni como
derivado de kegedh.

% Licofrdn, 1104, AP 9.519.3 (Alc).

27 Cf. «Designaciones...», § 6. Probablemente se trate de un término de subs-
trato.
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estos grupos, se utiliza Ia posibilidad de designar con la misma pala-
bra o con un derivado diferente de la misma raiz al cerebro. Todo
ello ‘provoca diversos reajustes en el sistema, tal y como se intenta
sumarizar en el Cuadro I. Los hechos son, por supuesto, mucho
mas complejos, pero sus lneas generales pueden visualizarse en él
con facilidad.

Cuapro I

ORIGEN DE LAS DENOMINACIONES DEL CEREBRO
EN LAS LENGUAS INDOEUROPEAS

«medula» «cerebros «cabezar
a. indio najjdn nastigha- ————depndsiaka-
2k H¥p- > kapdlpn -————=m—= =

avéstico nazga- mazga-

a. eslave mozdandi 1HOLELE glaya

lituano smigenés galva
] “gel HY\- > -

letén “osgi siadenes gaiva

a, prus. NUSEERD galliz

a.az. alem. mar{a)g, mar{ek Rirni haubit
.\ *RH¥p- >
. nord. mergr hjarin hrpfub, havfus

rherH Y > Djarsi s————

2. stiec, migrgher :
|
ang. saj. mearg bria)egen em——t Sniregh- |
*pHYp- > hafola 4————————1~-
ilir. {? yoafohd e ———
ir. (7} 045. wghebil. >
griego Eyxéqohog +———F——————

“tus(e)l > gushég m——————t- NS

{&KG{JDQ. {yKPOT s *herH Y > wépor a—r——m—

Eyrapog

latin smerulla > medullall  cerebrum L HY P > COPUL e nsmsms s s mm i
L1 str{ur O e cUITE

a.irl. Hshher B > {rt)

galés ner e N er———— per

bret, *mier > el CIPENT e | pEnR

22 Documentada en lenguas germénicas con e} sentido ‘sebo’, ‘grasa’, a. saj.
smeory, anord. smigr, aaa. smero, etc.
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64. En el cuadro se han situado a la izquierda las. denomina-
ciones de «medula», a la derecha, las de «cabeza». Se encuadran en
circulos los derivados de una misma raiz (en la columna de la dere-
cha, como la disposicidn es discontinua, sc¢ sefialan las correspon-
dencias con flechas). En el centro aparecen las denominaciones de
cerebro y se indican con flechas si proceden de una o de otra de las
anteriores,

6.5. En el grupo indoiranio y baltoeslavo se usan consecuente-
mente derivados de «medula», pero con enorme variedad en las for-
maciones. Incluso en lituano y letén la palabra para el cerebro deriva
de la de medulg, pero no se designa ésta con un derivado de la rafz
*mos- En ai. se ha producido ademds una evolucién semantica in-
versa a la que vemos en otras lenguas, y es un derivado de la raiz
que da lugar a la palabra cerebro el que pasa a usarse como cabeza:
mdstaka <(si bien el antiguo indio posee ofras dos denominaciones
para cabeza, una del tema *kerH¥; y otra del tema *kH#p-).

6.6. En germanico la situacién es mds revuelta: el aaa. y el
anord. tienen para «cerebro» derivados de palabras para «cabezar,
el anglosajén la deriva de la palabra para la «mollera» y sélo en anti-
guo sueco tiene un derivado de «medula». No serfa extrafio que en
germanico ambas designaciones hubieran concurrido en algun mo-
mento, como sabemos que ocurrié en griego.

6.7. El latin y el celta comparten la palabra para «medula» (co-
nocida en el grupo germanico, pero alli con el sentido «sebo, grasas)
v ambos crean sus palabras para cerebro como derivados de cabeza
(el Iatin de una palabra perdida y sustitiuda por caput, el celta, por
una hipédtesis).

6.8. El estudio asi realizado permite analizar los sistemas de
creacién de vocabulario en indoeuropeo desde una visién coherente
que aiina los factores cronologicos con los dialectales y que asimismo
concilia el andlisis puramente etimolégico comparativo de cada raiz
con el de los sistemas Iéxicos de los que forman parie las palabras.
Pienso por tantc que es éste un camino de estudio fecundo v que
merece la pena continuarlo.

ALBERTO BERNABF

XII, 2.—6





