CORRELACIONES SOCIO-CULTURALES EN EL LENGUAJE
' CONVENCIONAL

1. INTRODUCCION

Este trabajo es estrictamente exploratorio y,. por lo tanto, ninguna
asercién -hecha aqui debe interpretarse como exclusiva de otras
posibilidades *. - S

El propésito principal es sefialar el aspecto formulistico del lenguaje
convencional (LC), su importancia en la interaccion humana, asi como
apuntar algunas propiedades formales en dos niveles: el textual, en el
que podemos identificar la estructura lingiiistica del lenguaje, y el contex-
tual, en el que se revelan ciertos aspectos socio-culturales determinados
por la situacidn y convenciones sociales. De hecho, es innegable la inter-
dependencia de estos dos niveles, i.e. la interdependencia entre la mani-
festacion lingiifstica verbal y la conducta social. Presuponemos, por lo
tanto, que sin una metateoria que nos permita especificar explicitamente
las condiciones socio-culturales del LC, no se podrd llegar a un nivel
de andlisis adecuado. Siguiendo la propuesta de van Dijk, las condiciones
socio-culturales serdn especificadas en términos de creencias, deseos, pre-
ferencias, normas y valores.

El término LC, muy genérico, responde simplemente a la necesidad
de englobar muchos v variados recursos conversacionales sobre un solo

" El presente trabajo tiene su fundamento en los conceptos expuestos principalmente
en Hymes («The Ethnography of Speaking», v «Sociolinguistics and the Ethnography of
Speaking»), también la obra de Gumperz v Hymes y especialmente los articulos de Dijk
vy Coulmas. Por lo ianto, la deuda con estos trabajos es sumamenie grande.
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concepto. Por lo tanto, el LC comprende todas aguellas expresiones de
caracter formulistico: modismo, dichos, refranes, proverbios, sentencias,
etc. >. Estas expresiones son locuciones de uno o mds lexemas que for-
man una unidad sintactica y lexicografica. El LC estd estrechamente liga-
do a situaciones sociales especificas ¥, por tanto, estas expresiones son
generalmente previsibles en el curso de una conversacion.

Las situaciones que requieren algin tipo de expresién formulistica son
innumerables. Entre ellas esian los saludos, las felicitaciones, los dictdme-
nes publicos, el comienzo o fin de una lamada telefénica, las manifesta-
ciones de afliccion, alegria, miedo, molestia, l4stima, asombro, sorpresa,
desprecio, reconocimiento, etc. o

En general, en el LC se da prioridad a la expresividad, aungue de
contenidos muy diferentes, més bien que al valor textual semantico. Esta
observacion quedd bien caricaturizada en la presentacién de Herrero Ma-
vor en ¢l diccionario de modismos de Caballero {pag. 12):

El valor lingiifstico del modismo es de afectividad, pertenece a la
estilistica del sentimiento y del ingenio .populares; por eso se aparta
un poco del estrecho canon gramatical. El modismo es al idioma lo
que la sal al guiso: sazona, da sabor y afiade gusto.

Algunas de las expresiones del LC obedecen a impulsos autorreafir-
mativos con las cuales el hablante refuerza emocionalmente su pensa-
miento: Te lo digo yo, No quiero repetirlo, Lo vi con mis propios ojos >.
Otras veces se trata de impulsos de atencidn por parte del hablante, y
que requieren algin tipo de respuesta por parte del interlocutor: cOué
tal? ;Cémo va todo? Hay también formas flexionadas, con o sin el res-
pectivo pronombre, que se usan como verdaderas muletillas Yy no con
el valor semdntico que normalmente llevan. Tal es el caso de saber, oir,
mirar, fijarse, que pueden encabezar virtualmente cualquier tipo de es-
tructura gramatical: ;Sabes? Me gustd mucho esa pelicula... Oye, Pedro,

* La estricta diferenciacién entre 10 que comuinmente se denomina frase hecha, dicho,
refrdn, proverbio, sentencia, méxima, etc., aunque de sumo interés, no la trataremos aqui.
Para un estudio y posible diferenciacion de esios recursos estilisticos véase Maloux. Lo
que nos incumbe en este {rabajo es el cardcier formulistico de estas locuciones..

’ No citaremos para no extendernos innecesariamente una larga lista de locuciones for-
mulisticas. Pueden consultarse para ello los diccionarios dedicados a este tema, especial-
mente Rodriguez Marin, Caballero, Sbarbi, Arora, y Martinez Kleiser.
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cquieres hacerme un favor?... Mira, Pedro, no me gusta que hables asi...
Fijate que vi a Maria en la calle y no me di cuenfa hasta mds tarde.

En situaciones en las que se requiere un recurso eufemistico, el LC
es abundantisimo en espaifiol, especialmente en lo que toca a la muerte,
escatologia y sexo. Con respecto al primer tema valgan los siguientes ejem-
plos: jEntrego su alma a Dios! jLe llegd la hora! ;Que Dios lo tenga
en la gloria! La misma «muerte» puede expresarse con humor o incluso
cinismo: Estiro la pata, Se le olvido respirar, ete.

Aunque la importancia de la investigacién sobre el LC ha sido reco-
nocida en varios trabajos extraordinarios, este campo sigue siendo uno
de los menos estudiados en el lenguaje. Las bibliografias dan testimonio
de tal escasez *.

Dividimos esta presentacién en dos partes. La primera corresponde
al nivel textual, en el que identificaremos los factores gramaticales mds
basicos. La segunda corresponde al nivel contextual, para el que designa-
remos una posible sistematizacion de las propiedades socio-culturales mas
relevantes.

II. FACTORES GRAMATICALES

En cuanto al primer nivel, una clasificacion completa de la fraseolo-
gia seria extremadamente compleja e iria mas alld del dmbito de esie
trabajo. Veamos, aungue solo sea rudimentariamente, algunos rasgos per-
tinentes de la estructura gramatical del LC. El LC se realiza por medio
de palabras simples (Mierda, Cofio, Piojoso |=misero], etc.), palabras
compuestas (Enhorabuena, Enhoramala | = rechazo de una personal, Dia
meon [= dia lluvioso]), frases (En cueros, En efectivo, A un paso de
aqui, Muchas gracias, Buenos dias, etc.) y oraciones con las que expresa-
mos la mayoria de los proverbios y refranes para designar una verdad
moral o de hecho, o bien una expresion gréafica de filosofia practica (Mds
vale pdjaro en mano que ciento volando. Costarle a uno un ojo de la

4 Ademas de los irabajos mencionados en la nota 1, hay que destacar las obras de
Makkai v Strissler. En estas dos ultimas se estudia a fondo la problemdtica de las expresio-
nes idiomaticas con datos tomados del inglés. En espafiol conocemos algunas obras relacio-
nadas con este tema, particularmente aquéllas sobre la investigacion de las férmulas de
tratamiento en el espafiol de Hispanoamérica: Webber, Florez, Sologuren, Eguiluz, Montes
Giraldo, y Solé.
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cara, etc.). Muchas manifestaciones de duelo, alegria, lastima, reconoci-
miento, saludo, etc., pueden expresarse también por medio. de una ora-
cion: Le acompario en el sentimiento, ;Cdomo estd Ud.?, etc.

Dentro de la frase existe una subcategoria que merece mencién espe-
cial; el é(binomio», que, como indica el término, consta de dos lexemas,
Ay B (Blanco y negro, Oferta Y demanda, Mds o menos, Sf o no, Dia
¥y noche, La bolsa o la vida, Cara o cruz, etc.). La mayoria de estos
binomios son irreversibles (*Negro y blanco, *La vida o la bolsa, *Cruz
o cara, etc.). La posicién fija de la mayoria de los elementos de esta
clase de binomio indica claramente el caracter formulistico de éste. El
contenido semdntico que opera en el binomio ests basado en el significa-
do opuesto de los lexemas (Abrir y cerrar, Blanco y negro, etc.) o en
la rima, aliteracidn o reiteracidn (Corriente y moliente, De tomo y lomo,
Sin ton ni son, De rompé_ Y rasga, De rama en rama, etc.) .

Desde el punto de vista sintictico hay tres restricciones bdsicas en
el LC: 1) ciertas expresiones formulisticas no permiten transformacién
alguna, i.e. todos los componéntes de la locucién son fijos (Mds vale
pdjaro en mano que ciento volando, pero no *Mds valen pdjaros en ma-
no..., o *Mds vale paloma en mano...; 2) Hay locuciones que permiten
transformaciones en ciertos componentes, como en el caso del sujeto del
siguiente ejemplo y la subsecuente concordancia del predicado: Ellg estd
tocada de la cabeza, Ellos estdn tocados... etc.; 3) Hay también locucio-
nes aceptables pero agramaticales: A pies juntillas, A ojos cigarritas, A
mds ver). Obsérvese que las versiones gramaticales de estos ejemplos ca-
recen de aceptabilidad en el espafiol de hoy (*A pies juntillos, *A ojos
cigarritos) . '

Desde el punto de vista semantico, las locuciones del LC pueden' ser
transparentes, semitransparentes y opacas. En las transparentes, el signi-
ficado de los lexemas puede derivarse directamente de la suma total de
los constituyentes: Quiero ser el primero en Jelicitarte, Es usted todo un
caballero, Lo vi con mis propios ojos, etc. En las semitransparentes, el
significado de los lexemas puede ser recuperable a través de ciertos recur-
sos estilisticos, tales como las locuciones que incluyen metaforas conven-
cionales, i.e. metdforas que organizan el sistema conceptual ordinario de

> Para mas detalles sobre el binomio véase el excelente trabajo de Malkiel, que recoge
y estudia un buen mimero de ejemplos en varias lenguas,
é Ejemplos andlogos en inglés son By and large, By the bye, The more the merrier.
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una cultura, y que se reflejan en el lenguaje corriente, como en Blanco

como la nieve, Mds feo que pegarle a la madre, Mds malo que el demo-
" nio. Bstas metaforas contrastan con las que estdn fuera del ambito con-

vencional, metdforas de orden creativo e imaginativo y aptas para com-

prender desde «un nuevo punto de vista» nuestra experiencia. En las opa-
' cas, el significado no puede deducirse del resultado de la suma total de
los constituyentes. A esta tiltima clase pertenecen todas aquellas locucio-
nes que caen bajo lo que comiinmente se denomina «frase idiomatica»:
Estirar la pata, Tomarle el pelo a uno, etc.

Lo expuesto hasta aqui ha sido una descripcion sumaria de algunas
caracteristicas pertinentes a la estructura gramatical del LC. Aun supo-
niendo que pudiéramos ofrecer una descripcién lingiifstica muchc mas
completa y explicita, el resultado seria escasamente adecuado sin un exa-
men de las diferentes dimensiones en el contexto socio-cultural. Sélo un
analisis que permita exponer explicitamente la interdependencia necesaria
entre Jos aspectos lingiiisticos y los aspectos socio-culturales facilitars la
comprension de ciertos fendmenos del LC, gue de otro modo deberian
considerarse formas o estructuras meramente arbitrarias.

ITI. FACTORES SOCIO-CULTURALES

En esta segunda parte presentaremos algunas nociones de diversos fac-
tores socio-culturales que entran en juego en la manifestacion verbal del
LC.

El LC se manifiesta en situaciones sociales muy definidas y que son,
en la mayoria de los casos, previsibles en el transcurso de los eventos.
Por ejemplo, el interventor de tren se presenta verbalmente en el compar-
timento de pasajéros con una frase convencional: ;Billetes, por favor!
En esta situacidn particular, esencialmente el uniforme del interventor,
mas el conocimiento que los pasajeros tienen de tal situacién, excluyen
otras muchas posibilidades gramaticales. Obsérvese que desde el punto
de vista sintédctico, las posibilidades que el sistema gramatical de la lengua
ofrece son virtualmente innumerables. Sin embargo, fuera de i Billetes,
por favor! y un nimero muy limitado de variantes, otros modos de ex-
presar tal evento pueden caer en lo sorprendente o cémico: Sefiores, soy
- el interventor de este tren y tengo la autoridad y el deber de inspeccionar
sus billetes.
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Presuponemos que una metateoria del LC ha de ser pragmatica, i.e.
lo suficientemente adecuada para investigar las propiedades socio-culturales
y lingiiisticas del procesamiento del lenguaje en la interaccion. Una meta-
teoria pragmatica permitird abarcar interdisciplinariamente el estudio de
dichos, frases hechas, proverbios, refranes, etc., y aprovechar asi correc-
ta y exhaustivamente todo el caudal de informacién lingiiistica, social,
antropoldgica y cultural del LC. _

En lo que sigue trataremos de justificar que las locuciones formulisti-
cas del LC se caracterizan claramente en términos de rasgos especificos
directamente vinculados a situaciones sociales de uso habitual.

Aceptamos, pues, la nocién general de que un andlisis adecuado del
LC depende esencialmente de la descripcidn de los contextos situaciona-
les. Sélo un conocimiento de las dimensiones de dichas situaciones y su
grado de importancia podran garantizar la comprension del significado
expresivo de la frase. Por lo tanto, una descripcion adecuada de las reglas
seménticas del LC no podrd ser formulada sin tener en cuenta las condi-
ciones sociales del uso: sexo, edad y posicion social de los participantes,
autoridad y papel que los participantes tengan de las caracteristicas y
valores sociales. _

Van Dijk presenta algunas aserciones basicas con respecto a la teoria
cognoscitiva de la lengua. Este autor mantiene que los actos verbales for-
man parte de esquemas situacionales gue son interpretados a través del
conocimiento del mundo organizado. Siguiendo la propuesta de este autor,
se mostrard brevemente en qué sentido el LC forma parte de los esque-
mas situacionales. Un esquema situacional ha de concebirse como un pa-
rametro conceptual y sistematizado con la informacién necesaria en cuan-
to al uso de cualquier locucion formulistica en determinadas situaciones.
La informacion contenida en un esquema situacional equivaldra aproxi-
madamente a la percepcion sociolingiiistica que dos o mas interlocutores
tienen sobre la respectiva situacion. Estos esquemas son convencionales
y condicionados por la cultura. -

El esquema situacional consta de dos planos: la forma verbal y su

contexto situacional. El esquema del contexto situacional, a su vez aso-
ciado con una determinada locucion formulistica, debe ser lo suficiente-
mente especifico para identificar el 4mbito de su aplicacion. Una descrip-
cién adecuada puede dar también como resultado un meétodo racional
para descubrir las relaciones funcionales equivalentes del LC entre dos
0 mas lenguas, o entre diferentes dialectos de una misma lengua. Meto-
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dologicamente el problema clave de este procedimiento es el hecho de
que los dos aspectos estudiados (férmula verbal y contexto situacional)
pueden variar simultdneamente, pues tanto las estructuras como los valo-
res y contornos sociales son definidos y clasificados de distintas maneras
en diferentes sistemas socio-culturales. Lo que se necesita en la compara-
cién del LC de dos lenguas, por e¢jemplo, es un paradigma con el que
se pueda evaluar el grado de semejanza de dos tipos de situaciones. La
equivalencia funcional de dos férmulas -se correlacionara con el grado
de semejanza de las respectivas situaciones contextuales.

Es posible que situaciones tipicas, como bien sefiala Coulmas, varien
de acuerdo con la generalidad de la situacidn. Por ejemplo, es muy pro-
bable que situaciones sociales de cortesia y respeto, como saludos y des-
pedidas, sean universales. Otras, sin embargo, seran tipicas en ciertas
comunidades lingiiisticas. Por ejemplo, el estornudo puede crear una reac-
cion verbal por parte del que estornuda, o del oyente (0 ambos), en una
. determinada -cultura, mientras.que en otra puede ser el bostezo, no el
estornudo, el factor que crea ‘una reaccién verbal, Habrd que suponer
también que hay situaciones que son exclusivas de una cierta comunidad
lingiiistica. Es importante tener en cuenta que si una determinada situa-
¢ion social es aceptada como universal, no se debe inferir de elio la exis-
tencia de férmulas fraseoldgicas funcionalmente equivalentes en todas las
lenguas. El saludo, que parece ser un evento social en todas las comuni-
dades, se realiza con algln tipo de acto verbal y/o con gestos convencio-
nales. Sin embargo, los factores que determinan la férmula lingiiistica
del acto verbal correspondiente al saludo varian considerablemente de
una cultura a otra. La hora del dia puede ser el factor determinante en
una cultura e inmaterial en otra, donde la estacidén del afio es el factor
determinante. Del mismo modo, €l lugar, sexo, edad, amistad, relacion
familiar, ocasién, posicion social, etc., pueden o no ser factores esencia-
les en la seleccidn de una determinada frase formulistica. Una locucién
¢s entonces esquematizada con relacidn a aquellas dimensiones sociales
de importancia. Consecuentemente, el andlisis que se muestra en este tra-
bajo requiere que para cada locucién formulistica se especifiquen siste-
maticamente solo aquellas condiciones culturales de importancia social
que permiten la realizacién de una determinada locucién.

Este procedimiento consiste en especificar, grosso modo, las con-
diciones culturales y sociales que hacen posible el acto verbal formu-
listico.
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Como ilustracion de una esquematizacion socio-lingiiistica valga el ejem-
plo para enhorabuena (de aqui en adelante X). Esta expresion es de uso
comun en el espafiol peninsular y tiene caracter de formula por ser fija
y estar sujeta a situaciones sociales muy especificas ’. Bl prop6sito de
esta ilustracidn es présentar algunas propiedades, aunque sin un formalis-
mo mas adecuado, en términos de sistemas cognoscitivos de creencias,
deseos, preferencias, normas y valores. Hacemos uso de los pardmetros
utilizados por Coulmas, que esencialmente sigue la caracterizacién prag-
matica del contexto propuesta por van Dijk.

Dividiremos la esquematizacion correspondiente a X en cinco
parametros:

Interlocutores

- Ambiente espacio-temporal

Motivo

Restricciones contextuales,

Rasgos no lingiiisticos compatibles con la locucién ilustrada.

U::D.UJN»-—-

1. Interlocutores: . Los interlocutores son dos 0 mas participantes
de una misma comunidad lingiiistica en algin tipo ‘de comunicacién.

l.a. Sexo, edad. Esta formula es reciproca en cuanto a su realiza-
cién en la cultura hispdnica. Por lo tanto, no existe restriccién alguna
con respecto al sexo o edad de los interlocutores.

1.b. Papel v jerarquia social. Esta foérmula tampoco parece tener
restriccién alguna con relacion al papel o jerarquia social, i.e. no existe
ninguna condicion general que obligue o impida a un interlocutor social-
mente inferior a felicitar con dicha férmula a otro superior o viceversa.
Obsérvese que a quién se puede felicitar y sobre qué es otro asunto que
ha de anotarse separadamente, como se indica en el apartado siguiente
(l.c.).

l.c. Relacion social entre los interlocutores. ;A quién se debe felici-
tar? El uso de X presupone un cierto grado de amistad, intimidad o con-
fianza en el trato mutuo de los interlocutores, A y B, por ejemplo. Asi
el emisor A debe conocer a B, receptor de la felicitacidén, y saber algo
sobre B para que esta felicitacion sea justificable. El uso exclusivo de

" La expresiéon enhorabuena equivale a félicitaciones, siendo ésta de uso mas general
que aquélla en el espafiol de América.
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esta férmula, sin embargo, no permite llegar a una conclusion sobre el
grado de intimidad, confianza o amistad de los interlocutores. De hecho,
la locucién X, mas una respuesta apropiada puede ser el Unico acto co-
municativo entre los interlocutores.

2. Ambiente espacio-temporal.

2.a. En lo referente al espacio no hay ningtin requisito general que
impida u obligue el uso de X, aunque si puede tener alguna relacion
en cuanto al grado de obligatoriedad. Por ejemplo, si los interlocutores
Ay B son s6lo conocidos de trato superficial, no hay ningtn requisito
que obligue a A a felicitar a B. No obstante, si s¢ encuentran inesperada-
mente en algin lugar, la locucién X es posible con tal que otros requisi-
tos estén presentes.

2.b. La locucién X es un parabién que hace referencia a un evento
fio futuro. El factor «tiempo» puede ser importante desde por lo menos
dos puntos de vista: el tiempo que pasa desde el evento que justifica
la locucién formulistica y el tiempo que pasa desde ‘el momento en que
el emisor A establece comunicacion con B y la realizacion de la fo;mula
X. En cuanto al primer caso, si se aplica al espafiol, resultaria extrafto
felicitar a alguien con X uno o dos afios después del evento en cuestion,
- Sélo bajo ciertas condiciones especiales podria ser esta repeticiéon normal,
- como cuando dos conocidos, A y B, después de una larga separacion
se ven de nuevo. El uso de ciertas expresiones en tales circunstancias,
generalmente de cardcter formulistico también, son de uso comiin cuando
X no se realiza inmediatamente: ;Oh, a propdsito...! ;Es verdad...? Me
han dicho que... Me enteré de... Estas expresiones y otras semejantes
prueban la necesidad de verbalizar X lo antes posible. Con respecto al
segundo caso, i.e. el tiempo que pasa desde ¢l momento en que el emisor
A establece comunicacion con el receptor B y la realizacién de la férmu-
la, hay un requisito general que obliga al que felicita a manifestar X
lo antes posible una vez establecida la comunicacion, que generalmente
se sefiala con saludos: Buenos dias, ;Cémo estds? etc. También es posible
el uso de X como nota final de la comunicacién, pero tipicamente acom-
pafiada de Una vez mds u Otfra vez, con lo cual se reconoce la restriccién
general. La violacidon del requisito general en alguna fase intermedia
de la comunicacion puede repararse con locuciones semejantes a las del
caso anterior: ;Oh, a propdsito...! Me olvidé... Me han dicho que..
etc.
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3. Motivo. La realizacion de X estd estrechamente vinculada a al-
gun tipo de evento feliz, o concebido como tal en la cultura hispdnica,
pero sujeto a ciertas restricciones: a) fin conseguido por mérito o éxito
personal o colectivo (dlploma académico, ascenso en el trabajo, victoria
deportiva, etc.); b) ciertos acontecimientos sociales que conllevan cierto
grado de honor, mds bien que éxito material, como cuando se felicita
a los novios; c) golpe de fortuna, como cuando se felicita a alguien por-
que le ha tocado la loteria. .

Naturalmente, estas tres restricciones son de cardcter provisional y
estan en espera de una especificacién mads adecuada. Se observard, por
“ejemplo, que el conseguir un fin por mérito o-éxito personal no es siem-
pre evidente en si. Cualquiera que sea el caso, se trata de un evento
feliz para el que recibe este parablen con varias restricciones
socio-culturales.

4. Restricciones contextuales.
4.a. Secuencializacién. La locucién X sobre el mismo evento no
se repite como acto verbal sin producir un efecto anormal, cémico o
de tono irémico. Si este requisito se viola sin poner en peligro la normali-
dad del acto verbal, ha de indicarse explicitamente con locuciones, gene-
ralmente formulisticas: Ofra vez..., Una vez mds..., etc., i.e. la restric-
cion contextual establecida por el uso de X tiene que ser reconocida.
4.b. Homogeneidad estilistica. EI estilo de X, i.e. el tono vy otras
expresiones formulisticas que pueden acompafiar esta expresion, debe amol-
darse al nivel estilistico del resto de la comunicacién. En si, la locucién
X no parece tener restricciones muy estrictas.

5. Rasgos no lingiiisticos. La expresion en cuestion suele ir acom-
pafiada de un apretdn de manos en situaciones de respeto o etiqueta.
En situaciones de amistad o entre iguales, es posible el abrazo, la palma-
da en la espalda, el beso, o una combinacién de estos recursos. Obsérvese
que la realizacion de X acompaiiada de un abrazo implicaria una relacién
familiar o algin grado de amistad superior al trato superficial entre los
interlocutores. En cuanto al beso hay, naturalmente, muchas variantes
que dependen del sexo y edad de los interlocutores, ademas de la relacion
intima entre ellos.

La esquematizacion expuesta es compatible, como se ha indicado va,
con las relaciones funcionales equivalentes entre varias lenguas o varieda-
~des de la misma lengua.
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Es importante recordar que el conocimiento representado en una es-
quematizacion es convencional, y las condiciones para la expresion equi-
valente en otras culturas pueden o no variar considerablemente. Como
ejemplo valga la frase convencional Y en yoruba, cuyo significado es
aproximadamente X en espaiol: Mo kan saara si o {mo ='y0’, kan saara
si = ‘felicito’, 0 = ‘te’). Una esquematizacidon aproximada seria como
sigue *:

1. Interlocutores.

,l.a. Sexo, edad. El uso de Y, como X en espafiol, no parece tener
restriccion alguna en cuanto al sexo o edad de los interlocutores.

1.b. Papel y jerarquia social. Como en espafiol, no existe ninguna
restriccién que obligue o impida a un interlocutor socialmente inferior
a felicitar con Y a otro superior o viceversa.

1.c. Relacién social entre los interlocutores. Las condiciones aqui
son también virtualmente Ias mismas que se han sefialado para X en
espafiol. ' ‘ o

2. Ambiente espacio-temporal. Los datos e informacidn que posee-
mos no muestran ninguna diferencia entre la realizacion de Y y X en
cuanto al «espacio» y «tiempo».

3. Motivo. La realizacién de Y estd también vinculada a algtn tipo
de evento feliz, o concebido asi en la cultura yoruba. El uso de Y estd
sujeto esencialmente a las siguientes restricciones: a) fin conseguido por
mérito, éxito personal o colectivo; b) golpe de fortuna; ¢} felicitacion
en las décadas del aniversario de un cumpleafios o nupcias, principalmen-
te a partir de la trigésima década; d) nacimiento °.

Para fiestas regionales o nacionales y cumpleafios el uso de Y no es
aplicable y se hace uso de otras expresiones convencionales.

4. Restricciones contextuales.
4.a. Secuencializacién. Como en espafiol, en yoruba la locucion Y
no se repite sobre el mismo evento sin producir un efecto anormal, comi-

# Quedo agradecido al Profesor Ebenezer O. George, natural de Lagos, Nigeria, por
haber facilitado generosamente datos y observaciones Utiles sobre el yoruba.

® Hasta hace relativamente pocos afios, solo el nacimiento de un varén justificaba el
uso de Y. Esta costumbre signe todavia en vigencia pero va perdiendo su exclusividad gra-
dualmente. En la actualidad el felicitar a los padres con motivo del nacimiento de una
hija es posible y cada vez mdas comiin. '
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¢o o de tono ironico. Si hay repeticion de Y sobre el mismo evento,
tipicamente como nota final de la comunicacién entre A y B, la realiza-
cién de Ni e kan si = ‘una vez mas’ es comun, lo cual parece indicar
que la restriccidn es reconocida. Sin embargo, en yoruba si el interlocutor
A queda sumamente impresionado por la magnitud o mérito de algin
fin conseguido que justifique la realizacion de Y, tal impresion puede
sefialarse con un ntimero «n» entre el predicado y el complemento: Mo
kan saara («n») si o. De hecho «n» opera como una potencia numeérica
de Y, y simboliza el efecto o la importancia especial que el emisor de
esta frase desea expresar. Normalmente sélo se usan nimeros de 10 a
15. Un caso andlogo existe en espafiol para mostrar agradecimiento con
la expresiéon gracias, que puede cuantificarse indefinidamente (Muchas
gracias, Muchisimas gracias), o con «mil» o «un millény (Mil gracias,
Un milién de gracias). '

4.b. Homogeneidad estilistica. El estilo de Y debe amoldarse al ni-
vel de la conversacién, formal o familiar, .y se sefiala morfolégicamente |
con o [= ‘te’] para indicar familiaridad, amistad o rango social equiva- |
lente entre los -interlocutores, o vin =°‘le/les’, que es sefial de «respeto»
hacia el receptor de la férmula, requisito si esta persona es de edad mas
avanzada o de rango social superior al que emite la férmula.

5. Rasgos no lingiiisticos. El emisor de Y en yoruba suele gesticu-
lar esta expresién con una sacudida del pufio, sin hacer contacto fisico,
con movimientos rapidos y cortos en sentido perpendicular y a la altura
de la cara del que recibe el parabién. En ceremonias y otras circunstan-
cias, este gesto se reemplaza con el irukere, que es una especie de bastén
de mando con pelo de caballo. Solamente aquellos individuos de determi-
nado rango social reconocido oficialmente pueden hacer uso del irukere.
Un rango tipico es el de oyole, titulo nobiliario y mds bien simbdlico
en la comunidad yoruba hoy dia.

1V. CoNCLUSION

En rasgos muy generales hemos abordado algunos elementos bdsicos
que forman el acto verbal del LC, su cardcter formulistico y su importan-
cia en la interaccién, sefialando también dos niveles de analisis. En el
primero se presenta una visién panordmica de la estructura gramatical.
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En el mejor de los casos, una descripcién detallada de este nivel daria
como resultado una gramatica del LC escasamente adecuada. En el se-
gundo nivel se exponen, aunque rudimentariamente, los factores socio-
culturales mds importantes de la expresidon convencional estudiada.

Las esquematizaciones de X en espafiol y de su equivalente Y en yoru-
ba son desde luego aproximadas. No obstante, podemos concluir que:
a) la realizacién de X (o Y en yoruba), juntamente con las observaciones
generales de la esquematizacién, forman un acto verbal hispanico (o yo-
ruba) de felicitacion; b) la esquematizacion es también valida para prever
el grado de aceptabilidad de dichas expresiones en estas lenguas; c) esque-
matizaciones de este tipo pueden formar el punto de partida para compa-
rar interculturalmente determinadas propiedades socio-culturales. Pode-
mos inferir que un andlisis sistematico del nivel contextual no sélo es
posible sino también necesario para llegar a un nivel en el que se explique
y justifique la intuicion del hablante al determinar los factores hngulstl-
cos y socio-culturales del acto verbal.

Jost L. FREIRE

OBRAS CITADAS

Arora, Shirley, L., Proverbial Comparisons and Related Fxpressions in Spanish,
Folklore Studies, 29, Berkeley: University of California Press, 1977.
Caballero, Ramdn, Diccionario de modismos de la lengua castellana, Buenos Adres,
Libreria El Ateneo, 1942.

Coulmas, Florian, «On the Sociolinguiétic Relevance of Routine Formulae», JPrag.
3, pags. 239-66.

Dijk, Teun A. van, «Context and Cognition: Knowledge Frames and Speech Act
Comprehension», JPrag. 1, 1977, pags. 211-32. |

Eguiluz, Luisa, «Férmulas de tratamiento en el espafiol de Chile», BFil. 14, 1962,
pags. 169-233.

Florez, Luis, «Algunas formulas de tratamiento en el espafiol del Departamento
de Antioquia (Colombia)», Thesaurus 10, 1954, pags. 78-88.

Gumperz, John I., y D. Hymes, eds., Directions in Sociolinguistics. The Ethno-
graphy of Communication, Nueva York, Holt, Rinehart and Winston, 1972.

Hymes, Dell, «The Ethnography of Speaking», en Joshua A. Fishman (ed.), Rea-
dings in the Sociology of Language, La Haya, Mouton, 1968, pags. 99-138.




62 JOSE 1. FREIRE

— «Sociolinguistics and the Ethnography of Speaking», en Edwin Ardener (ed.),
Social Anthropology and Language, 1.ondres, Tavistock, 1971, péags. 47-93.

Makkai, Adam, Idiom Structure in English, La Haya, Mouton, 1972.

Malkiel, Yakov, «Studies in Irreversible Binomials», Lingua 8, 1959, pags. 113-60.

Maloux, Maurice, Dictionnaire des proverbes, sentences et maximes, Paris, Li-
brairie Larousse, 1960.

Martinez Kleiser, Luis (ed.), Refranero general ideoldgico espanol Madrid, Edi-
torial Hernando, 1978.

Montes Giraldo, José J., «Sobre el voseo en Colombia», Thesaurus 22, 1967,
pags. 21-44.

Rodriguez Marin, F., Los seis mil seiscientos sesenta y seis refranes de mi ultima
obra, Madrid, D. Bermejo, 1934.

Sbarbi, José M., Gran diccionario de refranes de la lengua espanola Buenos
Aires, Libreria El Ateneo, 1934.

Solé, Yolanda R., «Correlaciones socio-culturales del uso de ‘t0’, ‘vos’ y ‘usted’
en la Argentina, Peri y Puerto Rico», Thesaurus 25, 1970, pags. 161-95.

Sologuren, Javier, «Férmulas de tratamiento en el Pert», NRFH 8, 1954, pé.gs.
- 241-67. |

Strassler, Jiirg, Idioms in English: A Pragmatic Anralysis, Tubmga, Narr. 1983.

Webber, Frida, «Férmulas de tratamiento en la lengua de Buenos Aires», RFH

3, 1941, pags. 105-39.




